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Diskussionspapier

Ackerbaustrategie 2035

Ergebnisse des Diskussionsprozesses auf der Onlineplattform

Hintergrund

Das Diskussionspapier zur Ackerbaustrategie 2035 wurde Ende 2019 veréffentlicht. Von Juli bis August
2020 wurde hierzu ein 6ffentlicher Diskussionsprozess durchgefiihrt, welcher neben einer Onlineplattform
fiir alle Biirgerinnen und Biirger auch schriftliche Stellungnahmen der Lander, Verbiande und
wissenschaftlicher Beirite beinhaltet hat.

Ablauf des Diskussionsprozesses

Auf der Diskussionsplattform konnten sich alle Biirgerinnen und Birger vom 07. Juli bis 31. August 2020
zum Diskussionspapier 6ffentlich oder nichtéffentlich dufern. Insgesamt haben sich 3069 Personen auf
der Onlineplattform angemeldet. Davon haben sich 1027 Personen aktiv an der Diskussion beteiligt, was
einem Anteil von 33 % entspricht. Die iberwiegende Mehrheit hat sich dabei als ,Landwirt*in“ bzw. ,im
landwirtschaftlichen Bereich titig” registriert. ,Interessierte(r) Birger*in“ und ,Sonstige“ waren mit
insgesamt 16 % vertreten (Abb. 1).
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Abbildung 1: Plattformnutzer nach Interessensgruppe
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Auf der Onlineplattform wurden insgesamt 1557 6ffentliche Beitrige eingestellt, zu welchen wiederum
1097 Kommentare abgegeben wurden. Zudem wurden 1534 nichtoffentliche (d.h. auf der Plattform nicht
sichtbare) Riickmeldungen abgegeben. Auffallend war, dass die meisten 6ffentlichen Beitrage — und
insbesondere die meisten Kommentare - im ersten Handlungsfeld (Boden) zu finden waren (Abb. 2). Hier
wurden jedoch nicht nur Beitrige zum Thema Boden erstellt, sondern auch zu allen anderen
Themenbereichen.
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Abbildung 2: Offentliche Beitrdge und Kommentierungen zu den Handlungsfeldern

Fiir jedes Handlungsfeld ist im Folgenden eine Zusammenfassung der Beitrige und Forderungen der
Teilnehmerinnen und Teilnehmer aufgezeigt, sowie beispielhaft einige Originalbeitrige.

Handlungsfeld Boden

Im Handlungsfeld Boden wurden vorrangig die Themen Boden- bzw. Erosionsschutz, Humusaufbau und
letztlich die Bodenfruchtbarkeit diskutiert. Dabei ging es hiufig um die Relevanz von Humus als CO2 -
Speicher/Senke. Nach Ansicht vieler Teilnehmerinnen und Teilnehmer sollte der Humusaufbau eine
wichtige Mafinahme sein, auch in Bezug auf Diingung, Biodiversitit und Klimaanpassung.
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~Humusaufbau ist von elementarer Bedeutung. Humus bedeutet beim Grofiteil der
landwirtschaftlichen Fldchen: Bodenleben, Wasserhaltekraft, CO2-Bindung, Fruchtbarkeit,
Erosionsschutz sowie ein hoheres Leistungspotential. “!

Um den Humusaufbau zu férdern, seien Mafinahmen wie organische Diingung, Zwischenfruchtanbau
und die Fruchtfolgegestaltung (humusmehrende Kulturen) elementar.

Zudem wurde die Bedeutung von Bodenbearbeitungsverfahren thematisiert. Viele Teilnehmerinnen und
Teilnehmer sind der Meinung, dass die Ziele im Handlungsfeld Boden meist nur mit einer deutlichen
Reduzierung der Bodenbearbeitungsintensitit (nicht wendende Bodenbearbeitung, Direktsaat) und der
Anwendung von glyphosathaltigen Pflanzenschutzmitteln zu erreichen sind. Viele Beitrige zielen darauf
ab, dass ohne diese die Umsetzbarkeit genannter Bodenbearbeitungsverfahren nicht oder nur mit einer
steigenden Intensitiat der Bodenbearbeitung moglich ist. Die steigende Intensitit hitte einen erh6hten
Humusabbau, die Freisetzung von CO2 und ein vermehrtes Aufkommen von Bodenerosion zur Folge. Die
Ziele ,Bodenschutz weiter stirken” und die ,,Bodenfruchtbarkeit erh6hen® seien somit nicht ohne
weiteres umsetzbar.

,Der Einsatz von Glyphosat ist ein wichtiger Baustein im Bereich konservierender Bodenbearbeitung
und Direktsaat fiir Erosionsschutz und Schutz vor Eintrag von Boden in Gewdsser.“

Ferner thematisierten die Teilnehmerinnen und Teilnehmer den Flichenverbrauch und die Versiegelung
von Bdden.

»Den Fldchenverbrauch senken halte ich fiir die wichtigste MafSnahme. Egal wie der Ackerbau ist, er
bewahrt das Ackerland. Ist Ackerfldche aber einmal zu Bauland geworden oder anderweitigen
SiedlungsmafSnahmen zum Opfer gefallen, ist er unwiederbringlich verloren.“

Dartiiber hinaus wiirden aufierlandwirtschaftliche Akteure auf dem Bodenmarkt dafiir sorgen, dass die
Bodenpreise weiterhin ansteigen und den landwirtschaftlichen Betrieben die Wirtschaftsgrundlage
entzogen wird.

»Boden sollte kein Spekulationsgegenstand sein. Hier ist dringend der Gesetzgeber gefragt. “

Handlungsfeld Kulturpflanzenvielfalt und Fruchtfolge

Im Handlungsfeld Kulturpflanzenvielfalt und Fruchtfolge wurde vorrangig die Fruchtfolgegestaltung
und der Zwischenfruchtanbau thematisiert. Dazu wurden die im Zusammenhang stehenden
okologischen Effekte wie Humusaufbau, Erosionsschutz, Bodenfruchtbarkeit, Nahrstofffixierung, etc.
erwidhnt. Grofe Diskussionen verursachte die Zielsetzung, dass jeder landwirtschaftliche Betrieb ein
Kulturpflanzenspektrum von mindestens finf Kulturpflanzen bis zum Jahr 2030 aufweisen soll. Dabei
fand sich sowohl Kritik als auch Zustimmung.

Pro

— Biodiversitit, Resilienz durch das Anbausystem, Humusaufbau
—  Weniger Pflanzenschutzmitteleinsatz, integrierter Pflanzenschutz

»Ich denke, kaum ein Landwirt wird etwas gegen vielfdltige Fruchtfolgen haben. Die Vorteile liegen

! Hier verwendete Zitate wurden wortwortlich ibernommen, eventuelle Rechtschreibfehler wurden korrigiert.
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Contra

klar auf der Hand. Aber eine Frucht muss sich natiirlich rechnen. Und sie muss an das hiesige Klima
angepasst sein. Wir Landwirte sollten sicherlich selbstkritisch auch mehr in Fruchtfolgen denken.
Dabei ist auch die Beratung stdrker gefragt.“

— Absatzmirkte vieler Kulturen fehlen, 6konomische Rahmenbedingungen sind nicht gegeben
— Ganzheitliche Verfiigbarkeit von Pflanzenschutzmittel-Wirkstoffen sind bei vielen Kulturpflanzen

nicht vorhanden

Als weitere wichtige Mafnahme zur Steigerung der Kulturpflanzenvielfalt und zusétzlicher Mehrwerte
wurde die Agroforstwirtschaft genannt:

L~Agroforsten kénnen einen wesentlichen Bestandteil darstellen (Erosionsschutz, Biotopverbindung,
als Holzkohlekompostierung zum Humusaufbau beitragen, so dass Boden trockenresistenter
werden).“

»Anlage von mehrjdhrigen Strukturen in Form von Agroforstsystemen. Eine grofSe Bandbreite an (...)
Agroforstsystemen sollte daher zukiinftig sowohl tiber Bundesmittel als auch tiber Mittel der 2. Sdule
gefordert werden!*

Handlungsfeld Diingung

Das Handlungsfeld Diingung wurde sehr kontrovers auf der Onlineplattform diskutiert. Die Kritik an der

aktuellen Novellierung der Diingeverordnung stand dabei deutlich im Vordergrund: Die vorgeschriebene

Stickstoffreduzierung, vor allem in den ,roten Gebieten® wiirde nach Ansicht vieler Teilnehmerinnen

und Teilnehmer langfristig zu einem Humusabbau und somit einer geringeren Bodenfruchtbarkeit

fhren. Zuséitzlich wiirden sowohl die Produktqualititen (bspw. Proteingehalt) als auch das Ertragsniveau

verschiedener Kulturen sinken. Eine hdufige Forderung war hingegen, den Ansatz einer bedarfsgerechten

Diingung zu verfolgen. Dieser Ansatz sei aktuell jedoch nicht mit der geltenden Diingeverordnung

vereinbar.

,Eine bedarfsgerechte Diingung der Kulturpflanzen ist essentiell. Nur so kénnen hohe Ertrdge und
Qualitdten produziert werden, die auch an den globalen Mdrkten nachgefragt werden. Aber auch fiir
die Bodenfruchtbarkeit und den Humusvorrat ist eine Diingung nach Bedarf notwendig. Die
pauschale Reduzierung der Diingung um 20% in den roten Gebieten schadet den Kulturpflanzen
und dem Boden, l6st die Problematik aber nur ansatzweise. “

Weitere Kritikpunkte an der Diingeverordnung wurden wie folgt benannt:

—

das Messstellennetz sei nicht représentativ, zusitzlich sollte eine europaweite Vereinheitlichung
stattfinden

Sperrfristen: v. a. im Herbst sollte die Moglichkeit einer Stickstoff-Diingung mit weniger bzw.
sinnvollen Auflagen behaftet sein

die variable Zeit sollte nicht als Mafstab fir Sperrfristen herangezogen werden, vielmehr sollten
standortspezifische und klimaangepasste Sperrfristen variabel vorgegeben werden.

Folgende Mafinahmen wurden von den Teilnehmerinnen und Teilnehmer haufig aufgefiihrt:
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— Diingeeffizienz steigern durch Stabilisation der Dingemittel (organisch & mineralisch) und eine
teilflachenspezifische Diingung

— Verwendung von Wirtschaftsdiingern férdern bzw. nicht weiter einschranken, stattdessen
mineralische Diingung minimieren

— Diingung im Herbst wieder einfacher ermdglichen, v.a. Wirtschaftsdiinger in Verbindung mit
Zwischenfruchtanbau oder geeigneten Kulturen wie Raps und Gerste. Die Stickstoffsperre, die
aufgrund der Strohumsetzung zustande kommt, wird hiufig als Grund fiir die schlechte Etablierung
von Winterkulturen und Zwischenfriichten angefiihrt.

Handlungsfeld Pflanzenschutz

Im Handlungsfeld Pflanzenschutz wurde starke Kritik gegentiber dem geplanten Ausstieg der
Anwendung glyphosathaltiger Pflanzenschutzmittel bis Ende 2023 gedufiert. Besonders die Forderungen
nach Bodenschutz, Bodenfruchtbarkeit, Humusaufbau, Klimaschutz, einer Bodenbearbeitung mit
reduzierter Intensitit seien dadurch nicht einzuhalten. Zusétzlich hitte ein Verbot erhebliche
betriebswirtschaftliche Folgen fir landwirtschaftliche Betriebe.

Viele Teilnehmerinnen und Teilnehmer sind der Meinung, dass viele Pflanzenschutzmittelapplikationen
unnotigerweise priventiv angewendet werden. Der chemische Pflanzenschutzmitteleinsatz solle daher
reduziert, und der Fokus auf den biologischen sowie integrierten Pflanzenschutz gelegt werden.

,Die Wirksamkeit und Wirkungssicherheit der nicht-chemischen Pflanzenschutzverfahren miissen
durch verstdrkte Forschung verbessert werden, um die Voraussetzungen fiir einen Pflanzenschutz
ohne chemische Pflanzenschutzmittel zu schaffen”

Weitere vorgeschlagene Mafdnahmen lesen sich wie folgt:

— Digitalisierung und technischen Fortschritt fiir eine h6here Ressourceneffizienz in der
Pflanzenschutzmittelapplikation nutzen. Mithilfe der Teilflichen- und Spotapplikationen,
zusitzlichen Prognosemodellen oder kamera- & sensorgestiitzten Technologien wére ein
Loésungsansatz gegeben.

— Die Pflanzenziichtung (u.a. neue molekularbiologische Ziichtungstechniken) erméglicht eine
Reduzierung des Pflanzenschutzmitteleinsatzes, da widerstandsfahigere und entsprechend resistente
Pflanzen erzeugt werden kénnen

— Die Wettbewerbsfihigkeit muss durch einheitliche, européische Zulassungs- und
Bewertungsverfahren von Wirkstoffen gesichert werden

~Entwicklung biologischer und anderer nicht-chemischer Mittel und Verfahren im Pflanzenschutz
intensiver fordern. Beispiele sind die Ansiedelung von Niitzlingen, thermische Unkrautbekdmpfung
oder mechanische Verfahren.”

Handlungsfeld Pflanzenziichtung

Der Diskussionsprozess im Handlungsfeld Pflanzenzi{ichtung wurde vorrangig durch das Thema neue
Zichtungstechniken (NZT) bestimmt. Ein Grofteil der Teilnehmerinnen und Teilnehmer duflerte sich
beflirwortend in diesem Zusammenhang und beschreibt sowohl die klassische Ziichtung als auch die
NZT als ein probates Mittel die heutigen Herausforderungen im Pflanzenbau zu bewaltigen:
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,~Aus meiner Sicht sollte Crispr-Cas legalisiert werden, da dies die Pflanzenziichtung erheblich
beschleunigen wiirde. Somit kénnten die geforderten Eigenschaften wie Schaderregertoleranz,
Nadbhrstoffeffizienz, Stresstoleranz und Ertrag besser unter einen Hut gebracht werden. Dies konnte
dann auch zu einer Reduzierung der Diingung und des chemischen Pflanzenschutzes beitragen.“

,Die Neuen Ziichtungstechnologien (NTZ) kénnen einen essentiellen Beitrag zur Erreichung der Ziele
des Green deal und der F2F leisten. Dem wirkt das Urteil des EuGH entgegen. Die Regulierung dieser
Methoden als GVO ist wissenschaftlich unangemessen und bedingt einen hohen Aufwand, der
Innovation fiir Europa verhindert. Wir sprechen uns fiir eine Novelle des europdischen
Gentechnikrechtes aus. Dabei sollte der kiinftige EU-Rechtsrahmen den weltweiten Rohstoffhandel
rechtssicher gewdhrleisten.“

Neben den Befiirwortern gibt es jedoch auch Kritik am Einsatz von NZT. Grundsétzlich kritisieren viele
Teilnehmerinnen und Teilnehmer, dass es ein Irrtum sei, durch die Pflanzenziichtung ein , Allheilmittel”
fir heutige Probleme zu haben.
,Oft wird die Ziichtung als die grofSe Hoffnung im Umgang mit dem Klimawandel beschrieben. Die
Ziichtung kann tolle Dinge hervorbringen, aber gegen Hitze- und Trockenstress ist die Mdglichkeit

begrenzt. Wenn beispielsweise Wasser fehlt, fehlt es einfach.

Dartiber hinaus wird hiufig auf die durchzufiihrende Risikobewertung von molekulargenetischen
Methoden aufmerksam gemacht und dass diese neben dem gesellschaftlichen Diskurs essentiell ist.

,Nicht nur einen gesellschaftlichen Diskurs zu molekulargenetischen Methoden fiihren, sondern

auch begleitend griindliche Risikoforschung dazu betreiben. "Innovation” klingt immer nach
Fortschritt, er kann aber auch ein die Okosysteme und Biodiversitdt bedrohender Irrtum sein.”

Handlungsfeld Digitalisierung

In der Digitalisierung werden nach Ansicht vieler Teilnehmerinnen und Teilnehmer viele Chancen
gesehen, die aktuellen Problemstellungen beheben oder minimieren zu kénnen:

»Die Zukunft liegt in der Digitalisierung!“

»Digitalisierung bietet enormes Potential: Betriebsorganisation, Teilflichentechnik, und weiteres. Die
Lésungen miissen jedoch deutlich "smarter” werden.“

Jedoch teilen nicht alle die positive Einschatzung hinsichtlich der Digitalisierung:
»Meiner Ansicht nach wird das Potential der Digitalisierung viel zu sehr iiberschdtzt.“

»Die Verherrlichung der Digitalisierung sehe ich kritisch.“
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Als problematisch werden zudem die hohen Investitionskosten moderner Technik beschrieben. Viele
landwirtschaftliche Betriebe, vor allem Kleinbetriebe, konnen den technischen Fortschritt nicht nutzen.

,Die Mafinahmen miissen auch fiir kleinere Betriebe einen Mehrwert bieten, der deutlich tiber den
Kosten liegt. Sonst wird die Digitalisierung nur in grofSen Betrieben eine Chance haben.“

»,Wenn die Digitalisierung dazu fiihrt, dass kleinere Betriebe in noch dazu eher kleinstrukturierten
Regionen immer weiter zurtickgeworfen werden, hat sie ihren Sinn und Zweck verfehlt.“
Die Folgen sind unter anderem Ineffizienzen im Bereich der Ressourcennutzung, die zwangslaufig zu
negativen Externalititen fithren. Daher fordern viele Beteiligte eine gezielte finanzielle Férderung
ausgewihlter und sinnvoller Technologien:

,Deutliche Prizisierung der Messungen und der Anwendung von Diingern (...). Dazu hilft die
Digitalisierung: Erhebung und Auswertung von feldspezifischen Bodendaten, genaue
Anwendungsempfehlungen mit Riicksicht auf Ndhrstoffvorkommen oder Verluste im Boden,
angrenzende Fldchen und Gewdsser.“

Handlungsfeld Biodiversitat

In Bezug auf die Férderung der Biodiversitit in der Agrarlandschaft machten viele Teilnehmerinnen und
Teilnehmer auf die Bedeutung der 6konomischen Rahmenbedingungen aufmerksam. Die Forderung
nach mehr Biodiversitit wirft auf der gesamten Onlineplattform immer wieder die Frage nach der
finanziellen Grundlage auf:

,Ein Landwirt muss sich Biodiversitdt leisten konnen.“

»Wenn die Gesellschaft fordert, dass das Hauptziel von Landwirtschaft nicht mehr
Nahrungsmittelproduktion sein soll [...], dann miissen die anderen Gliter entsprechend entlohnt
werden. Die Landwirte kénnen all das produzieren, wenn es bestellt wird (Blumen, sauberes Wasser,
Lebensrdume), aber nicht nebenbei und ohne Entlohnung.“

Gleichzeitig driicken viele Teilnehmerinnen und Teilnehmer aus, dass Landwirte gegen eine pauschale
Verurteilung im Zusammenhang mit der Biodiversitidt kimpfen miissen, die nicht gerechtfertigt sei:

»Nicht mal 30 % der europdischen Fldche werden ackerbaulich genutzt, warum soll nur die
Landwirtschaft fiir Biodiversit(t zustdndig sein und die anderen 70 % der Fldche wdre dazu nicht
verantwortlich?“

»Die Auswirkungen auf die Biodiversitdt miissen ganzheitlicher beobachtet werden. Auch Siedlungs-
und Verkehrsfldchen, sowie Forstflichen miissen in diese Betrachtung einbezogen werden. Sicherlich
hat die Landwirtschaft einen grofien Anteil, aber es kann nicht sein, dass alleinig auf sie mit dem
Finger gezeigt wird.“

Als Mafdnahmen zur Férderung der Biodiversitit in der Agrarlandschaft werden beispielsweise die
Erweiterung der Fruchtfolgen auch in Kombination mit Zwischenfruchtanbau, die Reduktion der
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Bodenbearbeitungsintensitit, sowie die Etablierung vielfiltiger Landschaftselemente genannt. Gefordert
wird beispielsweise:

,Forderprogramme (finanziell) ansprechend und flexibel gestalten, nur ernsthaft fiir die
Biodiversitdt férderliche Mafinahmen anbieten (Bsp. Bliihstreifen: iiberwiegend einjdhrige Kultur-
und Zuchtformen, statt wertvoller mehrjdhriger, autochthoner Ansaaten)“

»Regionale Biodiversitdtsziele festlegen und biodiversitdtsférdernde Mafinahmen iiber die
Betriebsgrenzen hinaus besser vernetzen.“

,Biodiversitdt muss sinnvoll und praktikabel sein. Es kann nicht sein, dass ein Bliihstreifen in
Brandenburg mehr als 20 Komponenten haben muss. Zudem ist dieser unbezahlbar!“

Handlungsfelder Klimaanpassung und Klimaschutz

Die Handlungsfelder Klimaanpassung und Klimaschutz werden an dieser Stelle aufgrund der vielen
Uberschneidungen im Diskussionsprozess zusammenfassend dargestellt. Im Vergleich zur bisherigen
Diskussion zeichnen sich diese Beitrdge vor allem durch die Auflistung zu favorisierender Mafnahmen,
die in Bezug auf die Klimaanpassung und den Klimaschutz entscheidend seien, aus.

In Bezug auf die Klimaanpassung sollte nach Ansicht vieler Teilnehmerinnen und Teilnehmer eine
Anpassung der Fruchtfolgen und der Arten- und Sortenwahl vorgenommen werden. Hier ist auch die
Forschung und Entwicklung gefragt:

»Forschung fiir bessere Anpassung und Klimaresistenz / Resilienz von Pflanzen. Dazu ist eine
angemessene Regulierung neuer Ziichtungstechnologien entscheidend, denn neue
Ziichtungstechnologien, allem voran CRISPR/CAS sind sehr wichtige Elemente, um Pflanzen an
Trockenheit, Diirre, neue Krankheiten, etc. anzupassen. Klimaschutz ist ohne Innovation, Investition
und neue Lésungsansdtze nicht méglich, bzw. die Konsequenzen nicht gesellschaftlich tragbar.“

Das Wassermanagement sollte angepasst werden, Wasserriickhaltemoglichkeiten geschaffen werden,
und - wo moglich - effektive Bewisserungstechnik genutzt werden. Der Humusaufbau sollte gefordert
werden, um das Wasserhaltevermdgen von Béden zu verbessern und COzu speichern. Nicht wendende
Bodenbearbeitung/Direktsaatverfahren sollten vorwiegend genutzt werden, da sie nach Meinung vieler
Teilnehmerinnen und Teilnehmer den Bodenwasserhaushalt schonen und die Freisetzung von CO2, im
Vergleich zur wendenden Bodenbearbeitung, reduzieren. Zusatzlich wird oftmals eine Treibhausgas -
Bilanzierung fiir verschiedene Betriebszweige bzw. Anbau- und Bodenbearbeitungssysteme gefordert,
um diese Bilanzen als Grundlage fiir eine finanzielle Férderung zu nutzen (Stichwort: CO, - Zertifikate).

Handlungsfeld Bildung und Beratung

Viele Teilnehmerinnen und Teilnehmer teilen die Aussage des Diskussionspapiers, das die Beratung, der
Wissenstransfer, die Forschung und die Ausbildung fiir Landwirtinnen und Landwirte intensiviert,
vernetzt sowie gestirkt werden sollte:
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,Forschung, Training, Ausbildung - in all diesen Bereichen sind 6kologische Anbauverfahren sowie
Permakultur und Agroforstsysteme unterreprdsentiert und unterfinanziert. Daher: Mehr Forschung
zur optimalen Unterstiitzung von Agrarokosystemen, mehr 6kologisches Systemdenken in die
Ausbildung, bessere unabhdngige Beratung in agrarékologischen Techniken fiir die Betriebsleiter*

»Vernetzung von Praxis/Wissenschaft und Lehre regional stdrken, um dynamisch immer aktuell
dem "best practice"” nahe zu kommen*

.(...) Wieder von Béden, Pflanzen und Tieren her denken, und dafiir auch den marktwirtschaftlichen
Rahmen schaffen. Das dann in Kombination mit einem Wissenstransfer auf Basis wissenschaftlich
belastbarer Studien und Erkenntnisse.“

Wiinschenswert wire nach Meinung vieler Teilnehmerinnen und Teilnehmer die Etablierung einer
neutralen Offizialberatung, die eine Unterstiitzung und Hilfe in den Themenfeldern Diingeverordnung,
Pflanzenschutz, Digitalisierung und Klimaanpassung ist. Begriindet wurde dies unter anderem mit den
steigenden Anforderungen, die ein einzelner Betriebsleiter hdufig nicht mehr alleine erfiillen kann.

,Die Offizialberatung und eine staatliche Begleitforschung sollten gestdrkt und ausgebaut werden.
Ein Schwerpunkt muss die Anpassung an sich dndernde natiirliche, gesellschaftliche und politische
Rahmenbedingungen sein.“

Handlungsfeld Landwirtschaft und Gesellschaft

Nach Ansicht vieler Teilnehmerinnen und Teilnehmer haben sich die Landwirtschaft und die
Verbraucher in den letzten Jahrzehnten immer weiter voneinander entfernt. Generell wird (wieder) eine
bessere Aufklarung iber die Landwirtschaft gefordert:

»Sprecht uns an, in einem verniinftigen Gesprdch kann man viele Unklarheiten beseitigen. Wir sind
auch nur Menschen und Leben mit der Natur*

»Fachliche Aufkldrung der Bevélkerung. Die Landwirte haben diesen schlechten Ruf, seit es Bio gibt. “

Zur Rolle von landwirtschaftlichen Demonstrationsbetrieben (wie den Leitbetrieben Pflanzenbau) bei der
Vermittlung zwischen Landwirtschaft und Verbrauchern gehen die Meinungen auseinander. Viele
Teilnehmerinnen und Teilnehmer begriifen die Einrichtung solcher Demonstrationsbetriebe:

sLandwirtschaftliche Demonstrationsbetriebe koénnen eine wichtige Rolle dabei spielen, das
landwirtschaftliche Handeln fiir die Gesellschaft transparent zu machen“

»Die Leitbetriebe Pflanzenbau spielen eine wichtige Rolle als Multiplikatoren bei der Verbreitung
neuer Erkenntnisse und Innovationen sowie erster Erfahrungen zu deren Einsatz in der Praxis.
Dartiber hinaus sollten Sie genutzt werden, um bestehenden Forschungsbedarf in der Praxis zu
ermitteln und in Richtung Wissenschaft zu kommunizieren.”

Auf der anderen Seite ist jedoch auch Kritik an entsprechenden Netzwerken:
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,(...) solche Leitbetriebe werden nicht angehért von Presse und Verbraucher.“

Leitbetriebe kenne ich aus alten DDR- Zeiten. Brauche ich nicht!“

Handlungsfeld Begleitung der Umsetzung

Grundtenor der Teilnehmerinnen und Teilnehmer bei der Begleitung der Umsetzung ist, dass
Mafnahmen der verschiedenen Handlungsfelder finanziell geférdert werden miissen, um eine breite
Anwendung in der Praxis zu finden.

»Mit jeder Mafinahme, die der Landwirtschaft auferlegt wird, muss die Wettbewerbsfcdhigkeit derer
hinterfragt werden. Wird sie eingeschrdnkt, miissen im gleichen Zuge Losungen zum Ausgleich
bereitgestellt werden.“

Zusitzlich wird die fehlende wirtschaftliche Bewertung, die iiber eine tatsdchliche Umsetzung
entscheidet, stark kritisiert. Ferner wird im Hinblick auf die Umsetzung der Ackerbaustrategie von den
Teilnehmerinnen und Teilnehmern angemerkt:

— Die Beeinflussung aufierlandwirtschaftlicher Investoren in den Bodenmarkt entzieht den
landwirtschaftlichen Betrieben die wirtschaftliche Grundlage.

— Im Zusammenhang mit der Zielsetzung einer Erweiterung der Fruchtfolge (min. 5-gliedrig) missen
bisher unrentable Kulturen entweder marktfidhig oder subventioniert werden

— Die Reduzierung des Diinge- & Pflanzenschutzmitteleinsatzes (Wirkstoffzulassungen, v.a. zuktinftig
Glyphosat) in Verbindung mit der Forderung nach mehr Biodiversitit bedroht die wirtschaftliche
Existenz vieler landwirtschaftlicher Betriebe

— besonders Kleinbetriebe miissen zukiinftig bei der Subventionierung/Férderung berticksichtigen,
um weiterhin existieren und effizient wirtschaften zu kénnen

Weiteres Vorgehen

Die 6ffentlichen und nichtoffentlichen Beitrdge der Onlineplattform wurden thematisch ausgewertet
und fliefen - gemeinsam mit den Stellungnahmen der Lander, der Verbinde, der wissenschaftlichen
Beitrite des BMEL sowie des Praktikernetzwerkes des BMEL - in die Uberarbeitung der
Ackerbaustrategie mit ein.
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